Laboratorio Glaciologico Glaciar Mocho
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1. Sitio
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Figure 1: Ubicacion del complejo volcanico Mocho-Choshuenco Volcano,
definicion del Glaciar Mocho y ubicacion de las balizas y estaciones meteo-
rologicos.

| 2. Metodos |

2.1 Sensores

Figure 2: Estaciones meteoroldgicos automaticos, camera secuencial, ar-
duinos

2.2 Balizas

Visitas regulares del glaciar para determinar las tasas de ablacion y acumu-
lacion en las balizas (B1 a B19) indicadas en Figura 1.

Figure 3: baliza de acumulacion (izquierda) y baliza de ablacion (derecha)

2.3 Radar de alta frecuencia
2.4 Testigos de neviza

2.5 Modelos

e Modelo semi empirico de balance de masa'.

e Modelos para el derritimiento: COSIMAZ.

e Modelos de redistribuciéon de nieve por viento’.

e Modelos de flujo de hielo: SICOPOLIS* (vea poster Eduardo Flandez).
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| 3. Resultados |
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Figure 5: Patrones anuales promedias 2009-2013 en m w.e.

(a) Acumulacion ( ¢ ) Balance de Masa

3.3 Radar de alta frecuencia
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Figure 6: Radargrama en la zona de acumulacion (izquierda) y grosor del
manto nival registrado en el glaciar en octubre 2016 (derecha).

3.4 Testigos de neviza
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Figure 7: Variacion de densidad y composicion isotopica en octubre 2016

| 4. Conclusiones |

Work in progress: Proyecto Fondecyt Regular Glacier Climate Interactions in
Southern South America”. Tiempo de ejecucion: 2018-2022
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